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OZET Amag: Bireylerin saglik sorunlarina iliskin bilgiye ulasma ka-
nallarindan biri de internet siteleridir. Bu sitelerdeki metinlerin okuna-
bilirlik diizeyleri hasta bilgilendirilmesi i¢in 6nem arz etmektedir. Bu
¢aligmanin amact, internet ortaminda sunulan ses sagligi ile ilgili me-
tinlerin okunabilirlik diizeylerini ortaya koymaktir. Gere¢ ve Yon-
temler: Google arama motoru araciligl ile “ses sagligi1” anahtar
kelimesi kullanilarak ¢ikan ilk 100 siteden dahil edilme kriterlerine
uyan 55 internet sitesi ¢aligmaya dahil edildi. Dahil edilen 55 site kisi-
sel, hastane, gazete ve firma olmak iizere 4 gruba ayrilarak incelendi.
Bussitelerin igerisindeki bilgilendirme metinleri Atesman ve Cetinkaya
Okunabilirlik Indeksleri’ne gore degerlendirilerck okunabilirlik dii-
zeyleri belirlendi. Bulgular: Atesman Okunabilirlik indeksi kisisel in-
ternet sitesi kaynaginda 60, hastane kaynaginda 65, gazete kaynaginda
58 ve firma kaynaginda 59 olarak bulundu. Cetinkaya Okunabilirlik in-
deksi kisisel internet sitesi kaynaginda 60, hastane kaynaginda 65, ga-
zete kaynaginda 58 ve firma kaynaginda 59’du. Dort alt grup Atesman
Okunabilirlik Indeksi’ne gore orta zorlukta, Cetinkaya Okunabilirlik
Indeksi’ne gore ise egitsel diizey smirida bulundu. Hastane internet
sitesi kaynaginda Atesman ve Cetinkaya Okunabilirlik Indeksi sonucu
diger internet sitesi kaynaklarindan istatistiksel olarak yiiksekti
(p<0,05). Sonug¢: Yasadiklart saglik sorunu hakkinda insanlarin aras-
tirmalarini internet ortaminda yaptiklar: goz oniine alindiginda bu site-
lerde bulunan bilgilendirme metinlerinin okunabilirlik diizeyleri nem
arz etmektedir. Ses sagligi anahtar kelimesi ile taranan internet sitele-
rinde karsilagilan kaynaklarin Atesman ve Cetinkaya okunabilirlik in-
dekslerine gore degerlendirilmesi sonucunda olmasi gerekenden daha
zor diizeyde okunabilirlik seviyesine sahip oldugu goriilmiistiir. Ses
saghgi ile ilgili metin igeren internet kaynaklarinin okunabilirlik di-
zeylerinin yiikseltilmesi, benzer ¢aligmalar yapilarak bu konu hakkimn-
daki farkindaligin artirilmasi 6nerilmektedir.

Anahtar Kelimeler: Internet; tiiketici saglik bilgisi;
hasta portallari; internet kullanimy; ses 6zelligi

ABSTRACT Objective: One of the channels for individuals to access
information about their health problems is websites. The readability
levels of the texts on these sites are important for patient information.
The aim of this study is to reveal the readability levels of texts related
to voice health presented on the internet. Material and Methods: 55
websites that met the inclusion criteria from the first 100 sites that ap-
peared via the Google search engine using the keyword “voice health”
were included in the study. The 55 included sites were divided into 4
groups: personal, hospital, newspaper and company. The informational
texts in these sites were evaluated according to Atesman and Cetinkaya
Readability Indexes and their readability levels were determined. Re-
sults: Atesman Readability Index was found to be 60 in the personal
website source, 65 in the hospital source, 58 in the newspaper source
and 59 in the company source. Cetinkaya Readability Index was 60 in
the personal website source, 65 in the hospital source, 58 in the news-
paper source and 59 in the company source. 4 subgroups were found to
be of medium difficulty according to the Atesman Readability Index,
and at the educational level limit according to the Cetinkaya Readabil-
ity Index. The Atesman and Cetinkaya Readability Index result in the
hospital website source was statistically higher than in other website
sources (p<0.05). Conclusion: Considering that people do their re-
search on the internet about the health problems they experience, the
readability level of the informational texts on these sites is important.
As a result of the evaluation of the resources encountered on the web-
sites scanned with the keyword vocal health according to Atesman and
Cetinkaya readability indexes, it was seen that the readability level was
more difficult than it should be. It is recommended to increase the read-
ability levels of internet resources containing text about voice health
and to raise awareness about this issue by conducting similar studies.
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Akcigerlerden gelen havanin glottik bolgede ses
tellerini titrestirmesi sonucu meydana gelen ses, arti-
kiilasyon ve rezonansa ugrayarak kulagimiza bir ile-
tisim mesaj1 igeren konusma olarak ulagir. iletisimin
bir nevi ham maddesi olan sesin konusmanin siirdii-
rlilebilmesi igin saglikli olmasi1 gerekmektedir. Seste
olusan herhangi bir problem kisinin is hayatin1 ve
0zel hayatini etkileyecegi gibi, bagka rahatsizliklarin
da habercisi olabilir. Bu sebeple bireyin ses sagligini
1yi takip etmesi ve duruma iliskin dogru bilgiye ula-
sabilmesi de onem arz etmektedir.!?

Bireylerin hastaliklarina iligkin bilgiye ulagsma
kanallarindan biri de internet siteleridir. Bu internet
sitelerindeki metinlerin okunabilirlik seviyeleri bi-
reylerin saglik bilgilerine dogrudan etki etmektedir.
Literatiirde yapilan bazi ¢caligmalar hasta egitim ma-
teryallerinin 6-8. simif diizeyinde okunabilirlik sevi-
yesine sahip olmalar1 gerektigini belirtmistir.’

Okunabilirlik bir metin parcasinin okuyucu ta-
rafindan ne Olclide anlagilabildiginin objektif olarak
cesitli formiiller kullanilarak belirlendigi bir kavram-
dir.* Okunabilirligin degerlendirilmesinde genel ola-
rak ciimle ve kelime uzunluklarina bakilmaktadir.
Metindeki ciimle ve kelime uzunluklarinin artmasina
paralel olarak okunabilirlik seviyeleri de diigmekte-
dir. Flesch-Kincaid okunabilirlik formiilii, Gunning
Fog indeksi ve Dale Cale formiilii literatiirde siklikla
kullanildig1 gézlemlenen uluslararasi okunabilirlik
6lgme araglarindan bazilaridir. Atesman ve Cetinkaya
okunabilirlik formiilleri ise Tiirk¢e metinlerin oku-
nabilirlik seviyelerinin tespiti igin tasarlanmis hesap-
lama yontemleridir.*

~ 9

Bu aragtirmanin amaci, “ses saglig1” anahtar ke-
limesi ile arama yapildiginda karsilagilan 55 internet
sitesindeki bilgilendirme metinlerinin Atesman ve
Cetinkaya-Uzun formiilleri kullanilarak okunabilir-

lik diizeyleri bakimindan incelenmesidir.

I GEREC VE YONTEMLER

Arastirmada Mart 2024 tarihinde “https://www.go-
ogle.com.tr (Google Inc., ABD)” arama motoru kul-

=9

lanilarak “ses saglig1” anahtar kelimesi kullanilarak
yapilan arama sonucunda ¢ikan ilk 100 internet sitesi
incelenmistir. Aragtirmaya toplamda 55 internet si-

tesi dahil edilmistir. Incelenen 100 siteden 45°i met-
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nin 10 ciimleden az olmasi, kopyalanamamasi, abo-
nelik istemesi ya da otomatik yonlendirmelerde bu-
lunmasi sebepleriyle kapsam dis1 birakilmistir. Bu
siteler bulunan ses saglig1 icerikli bilgilendirme me-
tinleri “https://www.webfx.com/tools/read-able/” ad-
resinde faaliyette bulunan okunabilirlik hesaplama
motoruna aktarilmistir. Metinlerin hece, kelime ve
climle sayilar tespit edilmisg; buna ek olarak 4 hece-
den fazla heceye sahip kelime sayilar1 da hesaplan-
mistir. Bu veriler, Microsoft Excel (Microsoft, ABD)
programi araciligiyla tablolastirilip listelenmis ve bu
tabloya Atesman ve Cetinkaya Okunabilirlik formiil-
leri de eklenerek okunabilirlik skorlar1 hesaplanmis-
tir. Ses sagligi ile ilgili bilgilendirme metni igeren
internet siteleri kisisel bilgilendirme, hastane sitesi,
gazete ve firma sitesi basliklar1 altinda toplanarak
gruplara ayrilmig ve ayristirilan bu gruplar okunabi-
lirlik diizeyleri agisindan karsilastiriimistir.

OKUNABILIRLIGIN DEGERLENDIRILMESI

Bu arastirmada okunabilirlik diizeyinin degerlendiri-
lebilmesi amaciyla Tiirk¢eye uyarlamasi yapilan
Atesman Okunabilirlik Indeksi ile Tiirkge diline dzel
olarak gelistirilen Cetinkaya Okunabilirlik Indeksi
kullanilmistir.

ATESMAN OKUNABILIRLIK INDEKS]

Flesch okuma kolayligi formiiliiniin Atesman tara-
findan Tiirkg¢eye uyarlamasi ile gelistirilen, metnin
kelime ve climle uzunlugunun esas alinarak 6l¢iimiin
yapildig1 okunabilirlik hesaplama indeksidir. Ates-
man okunabilirlik indeksine gore metinler 0-100
puan araliginda puanlanir. Metinlerin okunabilirlik
diizeyi 100 tavan puanina yaklastik¢a artmakta yani
kolay okunabilmektedir. 0 taban puanina yakinlagan
metinler ise zor okunabilir olarak hesaplanmaktadir.’
Formiilii: 198,825-(40,175xortalama kelime uzun-
lugu)-(2,610xortalama ciimle uzunlugu) seklindedir.
Atesman Okunabilirlik Indeksi puanlar1 ve okunabi-
lirlik diizeyleri Tablo 1°de gosterilmektedir.

CETINKAYA-UZUN OKUNABILIRLIK INDEKSI

Tiirkge diline 6zel olarak Cetinkaya ve Uzun tarafin-
dan gelistirilen, ortalama kelime uzunlugu ve orta-
lama ctimle uzunlugunun esas alindig1 okunabilirlik
hesaplama indeksidir. Formiilii: 118,823-(25,987xor-
talama kelime uzunlugu)-(0,971xortalama cilimle
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TABLO 1: Atesman Okunabilirlik Indeksi puanlari ve duzeyleri.
Puan Okuma diizeyi

90-100 Cok kolay

70-89 Kolay

50-69 Orta zorlukta

30-49 Zor

0-29 Gok zor

uzunlugu) seklindedir. Bu hesaplama formiiliine gore
51 puan ve lizeri alan metinler bagimsiz okuma dii-
zeyindeyken, 0-34 puan araligina sahip metinler ise
engelli diizey okunabilirlik seviyesine sahiptirler.®
Tablo 2’de Cetinkaya Okunabilirlik indeksi’ne gore
okunabilirlik diizeyleri gosterilmektedir.

ISTATISTIKSEL YONTEM

Veriler IBM SPSS Statistics Standard Concurrent
User V 26 (IBM Corp., Armonk, New York, ABD)
istatistik paket programinda degerlendirildi. Tanim-
layicr istatistikler birim sayist (n), yiizde, ortalama,
standart sapma, medyan, minimum ve maksimum de-
gerler olarak verildi. Sayisal degiskenlere ait verile-
rin normal dagilimi Shapiro-Wilk normallik testi ile
degerlendirildi. Sayisal tanimlayici 6zellikler ve de-
giskenler normal dagilim gostermedigi i¢in paramet-
rik olmayan testler kullanildi. Sayisal dl¢limlerin web
sayfas1 kaynaklarina gore karsilastirilmasinda Krus-
kal-Wallis H test kullanildi. Kruskal-Wallis H test so-
nucunun Onemli ise ¢oklu Kkarsilagtirmalar
Bonferroni-Dunn testi ile yapildi. Kategorik 6l¢iim-
lerin web sayfas1 kaynaklarina gore karsilastiriima-
sinda ise ki-kare testlerinden (Pearson ki-kare/Fisher

exact test) yararlanildi.

Atesman ve Cetinkaya Olgiimleri arasi uyum
(glivenirlik) sinif i¢i korelasyon katsayisi [intraclass
correlation coefficient (ICC)] kullanildi. ICC’nin
kabul edilebilir seviyeleri Landis ve Koch’a gore “0
hig; 0,01-0,20 zayif; 0,21-0,40 orta; 0,41-0,60 iyi;

TABLO 2: Cetinkaya Okunabilirlik Indeksi'ne gore okunabilirlik

duzeyleri.
Puan Okuma diizeyi Okuma seviyesi
51+ Badimsiz okuma 5 6ve7. sinif
35-50 Egitsel diizey 8ve 9. sinif
0-34 Engelli dizey 10, 11 ve 12. sinif
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0,61-0,80 ¢ok 1iyi; 0,81-1,00 neredeyse mitkemmel”
olarak siniflandirilmustir. p<0,05 diizeyi istatistik ola-
rak anlaml kabul edilmistir.’

ETIK KURUL

Arastirmanin tamaminin internet siteleri kullanilarak
yapilan bir degerlendirmeyi kapsamasi sebebiyle etik
kurul onayina ihtiya¢ duyulmamustir. Literatiir ince-
lendiginde mevcut aragtirmayla benzer olan ¢aligma-
larin da etik kurul onay1 almadigi goriilmustiir.®

I BULGULAR

Arastirmanin istatistiksel analiz bulgular asagidaki
gibidir.

Tablo 3 incelendiginde, arastirmaya toplamda
kisisel internet sitesi grubundan 16, hastane grubun-
dan 3, gazete grubundan 12 ve firma grubundan 12
olmak iizere toplamda 55 internet sitesi dahil edildi.
Yazar1 kulak, burun, bogaz (KBB) hekimi olan kisi-
sel internet sitesi grubunda 13 (%81,3), hastane gru-
bunda 7 (%29,2), gazete grubunda 1 (%33,3) ve firma
grubunda 2 (%16,7) internet sitesi vardi. Yazar1 KBB
hekimi olan internet siteleri tiim Orneklemin
%41,8’1ni olugturmaktaydi. Kisisel internet sitesi gru-
bunda yazar1 KBB hekimi olan internet sitelerinin
orani diger gruplarda bulunan internet sitesi kaynak-
larindaki KBB hekimi oranindan istatistiksel olarak

anlaml diizeyde yiiksek bulundu (p<0,05).

Yazar1 akademisyen olan kisisel internet sitesi
grubunda 10 (%62,5) kaynak, hastane grubunda 14
(%58,3) kaynak, gazete grubunda 2 (%66,7) kaynak
ve firma grubunda 9 (%75) kaynak vardu. Internet si-
tesi kaynaklarinda yazarin akademik olma durumu
benzer dagilim gostermekteydi (p>0,05). Tim Or-
neklemde 31 (%56,4) tane akademik olmayan, 24
(%43,6) tane akademik kaynak bulunmaktaydi.

Tablo 4’te Atesman ve Cetinkaya okunabilirlik
verileri internet sitesi kaynaklarina gore karsilastiril-
masi incelenmistir.

Medyan Atesman Okunabilirlik Indeksi kisisel
internet sitesi kaynaginda 60, hastane kaynaginda 65,
gazete kaynaginda 58 ve firma kaynaginda 59°dur.
Hastane internet sitesi kaynaginda medyan Atesman
Okunabilirlik indeksi diger internet sitesi kaynakla-
rindan istatistiksel olarak yiiksekti (p<0,05).
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TABLO 3: Web sitesi kaynaklarina gére KBB hekimi ve diger yazar durumlarinin karsilastiriimasi (n=55).
internet sitesi tiirii
Kisisel Hastane Gazete Firma Toplam
n=16 n=24 n=3 n=12 n=55 e p degeri
Yazarin meslegi
Diger meslek grubu 3(%18,8)° 17 (%70,8) 2 (%66,7)? 10 (%83,3)? 32 (%58,2) 15,013 0,002
KBB hekimi 13 (%81,3)° 7 (%29,2)° 1 (%33,3)° 2 (%16,7)° 23 (%41,8)
Yazar
Akademik olmayan 6 (%37,5) 14 (%58,3) 2 (%66,7) 9 (%75) 31 (%56,4) 4177 0,243
Akademik 10 (%62,5) 10 (%41,7) 1 (%33,3) 3 (%25) 24 (%43,6)

KBB: Kulak, burun, bogaz; Ki-kare testi (x?); Tanitici istatistikler sayi (n), ylizdelik deger olarak verilmistir. Koyu olarak belirlenen béliimler istatistiksel olarak anlamiidir (p<0,05).
a>b: Ayni satir veya siitundaki farkli harfler arasindaki farkliliklar dnemlidir (p<0,05).

TABLO 4: internet sitesi kaynaklarina gére Atesman ve Cetinkaya dlgiimlerinin kargilastirimasi (n=55).
internet sitesi kaynag

Kisisel Hastane Gazete Firma

n=16 n=24 n=3 n=12 F p degeri
Atesman
XSS 60,06+10,45° 64,73+5,80° 60,77+7,87° 58,88+6,35° 8,461 0,037
M (minimum-maksimum) 60 (35-89) 65 (56-80) 58 (55-70) 59 (47-68)
Cetinkaya
XSS 37,5045,32° 39,51+2,84° 37,72+4,17° 36,57+2,90° 9,162 0,027
M (minimum-maksimum) 37 (27-54) 39 (36-46) 36 (35-43) 37 (31-41)

SS: Standart sapma; ANOVA (F); Tanitici istatistikler ortalama, standart sapma, medyan, minimum, maksimum deger olarak verilmistir. Koyu olarak belirlenen bélimler istatistiksel
olarak anlamlidir (p<0,05). a>b: Ayni satir veya siitundaki farkli harfler arasindaki farkliliklar 6nemlidir (p<0,05).

Medyan Cetinkaya Okunabilirlik Indeksi kisisel gosterirken birbirlerinden belirgin bir tistiinliikleri go-
internet sitesi kaynaginda 60, hastane kaynaginda 65, rilmemistir.
gazete kaynaginda 58 ve firma kaynaginda 59°dur.
Hastane internet sitesi kaynaginda medyan Cetinkaya nin internet sitesi kaynaklarina gore degisimleri Sekil
Okunabilirlik diger internet sitesi kaynaklarindan 1de verildi.
istatistiksel olarak yiiksekti (p<0,05).

Tablo 5’e gore Atesman ve Cetinkaya degerleri I TARTISMA
arasinda tiim kaynaklarda %85 istatistiksel olarak an-
lamli uyum goriilmiistlir. Buna gore Atesman ve Ce-

Sonug olarak Atesman ve Cetinkaya Olgiimleri-

Sagliklari ile ilgili sorun yasayan insanlarin hastalik-
. o i lar1, tedavi secenekleri ve konuyla ilgili saglik yetki-
tinkaya arasinda tiim 6rneklemde mitkemmel uyum .. .. .

lisine ulagma noktasindaki ilk arastirmalarini internet
ortaminda yapmalar1 yaygin bir durumdur. Bu yiiz-
den saglikla ilgili bilgilendirme metinlerinin okuna-

TABLO 5: Atesman ve Cetinkaya degerleri arasi uyumluluk bilirlik diizeyleri ve kalitesi 6nem arz etmektedir.” Bu
(gtivenirlik) analizi (n=55).

aragtirmada, ses saglig ile ilgili bilgi icerigine sahip

Atesman-Getinkaya internet sitelerinin okunabilirligi Atesman ve Cetin-

IcC 0,850 kaya Okunabilirlik indeksleri kullanilarak incelen-
(%95 GA) (0,743-0,913) mistir. Yapilan analizler sonucunda kisisel, hastane,
p dederi <0,001

gazete ve firma alt gruplariin tamami Atesman Oku-
ICC: Sinif ici korelasyon katsayisi; GA: Giiven aralig!. nabilirlik indeksi’ne gﬁre orta zorlukta; Cetinkaya
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Atesman

* 64,73

i 60,06 i 60,77

ﬁ 58,88

Cetinkaya

ﬁ 39,51

ﬁ 37,50 i 37,72

ﬁ 36,57

Kisisel Hastane Gazete Firma

Kisisel Hastane Gazete Firma

internet Sitesi Kaynagi

internet Sitesi Kaynag

SEKIL 1: Atesman ve Getinkaya dlgiimlerinin internet sitesi kaynaklarina gére degisimi.

Okunabilirlik Indeksi’ne gore ise egitsel diizey simi-
rinda oldugu sonucuna ulasilmistir. Gruplarin birbiri
arasinda istatistiksel olarak karsilastirilmasinda has-
tane grubuna ait metinlerin Atesman ve Cetinkaya
skorlar1 diger gruplara gore anlaml diizeyde yiiksek
bulunmustur. Arastirmada kullanilan iki okunabilirlik
indeks modelinin birbiri ile miikemmel derecede
uyumlu oldugu goriilmiistiir.

Literatiir incelendiginde, mevcut arastirma bulgu-
larinin benzer arastirma bulgular ile uyumlu oldugu
goriilmistiir. Akbulut, seffaf plak tedavisi ile ilgili in-
ternet ortamindaki bilgilerin okunabilirlik diizeylerini
Atesman Okunabilirlik Indeksi kullanarak inceledigi
calismasinda orta diizeyde zorlukta olduklari sonucuna
ulagmustir.'® Atc1 ve ark. kardiyopulmoner resiisitasyon
ile ilgili internet makalelerinin okunabilirligini incele-
dikleri ¢aligmalarinda, Atesman Okunabilirlik indek-
sine gore orta gliclikkte, Bezirci-Yilmaz Okunabilirlik
Indeksine gore ise 10. smif diizeyinin iistiindekilerin
anlayabilecegi zorlukta oldugu sonucuna ulagmislar-
dir."" Yine benzer sonuca ulasan bir bagka ¢alismada
ise fibromiyalji sendromu ile ilgili internet siteleri Ates-
man Okunabilirlik Indeksi kullanilarak incelenmis ve
orta zorlukta oldugu sonucuna ulagilmgtir. '

Uluslararas literatiir incelendiginde, hasta bilgi-
lendirme metinlerinin kalite ve okunabilirlik baki-
mindan daha iyi noktada oldugunu gosteren
caligmalar mevcut olsa da genele bakildiginda me-
tinlerin kalite ve okunabilirlik diizeylerinin artirilmasi
gerektigi sonucuna ulasan caligmalarin yogunlukta
oldugu goriilmistiir. Amerikan Ortopedi Cerrahlari
Akademisi’nin hasta egitim materyallerinin okunabi-
lirlik diizeylerini inceledikleri calismalarinda Flesch-
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Kincaid okunabilirlik formiiliine gore ¢ok zor sevi-
yede olduklari sonucuna ulagmiglardir.”* Aaronson ve
ark. ankiloglossi, dil bagi ve frenektomi ile ilgili web
sitelerinin okunabilirlik ve kalite seviyelerini incele-
dikleri ¢alismalarinda, sitelerinin kalite diizeylerinin
¢ok iyi oldugu fakat halk saglig1 bilgileri i¢in &neri-
len okuma seviyesinin iizerinde oldugu sonucuna
ulagmiglardir. '

[l SONUC

Ses saglig1 anahtar kelimesi ile taranan internet site-
lerinde karsilasilan kaynaklarin Atesman ve Cetin-
kaya okunabilirlik indekslerine gore Weiss ve ark.
tarafindan tavsiye edilen 6-8. sinif okuma diizeyinin
oldukga iistiinde oldugu sonucuna ulagilmistir.

Ses sagligi ile ilgili metin igeren internet kay-
naklarinin okunabilirlik diizeyinin, bu konu hakkinda
bilgi edinme c¢abasinda olan ortalama bir bireyin an-
layabilecegi diizeyde iiretilmesinin dnem arz etmek-
tedir. Bu duruma dair duyarliligin artmasi igin saglik
igerigine sahip sitelerin okunabilirlik ve kalite agila-
rindan incelendikleri ¢aligmalarin artmasi Oneril-
mektedir.

Tesekkiir

Mert Demirsoz e arastirmanin istatistiksel analizi kismi ile ilgili

desteklerinden otiirii tesekkiir ederiz.

Finansal Kaynak

Bu ¢alisma sirasinda, yapilan arastirma konusu ile ilgili dogru-
dan baglantisi bulunan herhangi bir ilag firmasindan, tibbi alet,
gereg ve malzeme saglayan ve/veya iireten bir firma veya herhangi

bir ticari firmadan, ¢alismanin degerlendirme siirecinde, ¢alisma
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ile ilgili verilecek karart olumsuz etkileyebilecek maddi ve/veya

manevi herhangi bir destek alinmamgtir.

Cikar Catismast

Bu ¢alisma ile ilgili olarak yazarlarin ve/veya aile bireylerinin
¢tkar ¢atismasi potansiyeli olabilecek bilimsel ve tibbi komite iiye-
ligi veya iiyeleri ile iligkisi, danigsmanlik, bilirkisilik, herhangi bir

firmada ¢alisma durumu, hissedarlik ve benzer durumlart yoktur.
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